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1. Bevezeto®

A 20. szazad végén és kiilonosen a 21. szazad elején a teriileti differencidltsag vizsgalataval foglal-
koz¢ kutatasok szama jelentés mértékben megnovekedett koszonhetden legféképp annak, hogy az
elemz0i eszkoztar szerves részévé valtak a szamitastechnikai eszkozok, illetve a szakman beliil is
széles korben elterjedtté valtak a fejlett térstatisztikai és térinformatikai szoftverek. Ez a szamito-
gépes elemzésekkel tdamogatott kutatomunka nyilvanvaldan és legf6képp a nagy szamban és rela-
tive egyszertien hozzaférhetd korszer(i teriileti adatok értékelésére és feldolgozasara fokuszalt, a
torténeti adatforrasok teriileti vonatkozasu elemz6 feltarasa ehhez képest kisebb sulyu volt. Az is
kézenfekvd, hogy a torténeti adatok keletkezésének (vagy els6é publikaldsanak) idépontjaban még
nem allt rendelkezésre az az eszkozkészlet, amely a mai kutatok szdmara a teriileti elemzések vo-
natkozasaban hozzaférhetd, sot, az eltelt idOszakot nézve is csak az utdbbi évek, évtizedek kinal-
nak olyan komplex alkalmazasokat, amelyekkel az Osszetett térbeli vizsgalatok kivitelezhetdk.
Hatalmas lehetdségként adodik tehat, hogy a ma elérhet6é korszer( infrastruktaraval és haladd
modszertannal feldolgozzuk azokat a torténeti adatforrasokat, amelyeket keletkezésiik idejekor
nem, vagy csak alig volt képes részleteiben feldolgozni a szakma.

A teriileti differencidltsag vizsgalata a regionalis kutatasok alaptémakorei kozé tartozik. Szinte
minden tertileti adatsor értékelése kapcsan els6k kozott jelennek meg azok a kérdések, amelyek a
teriileti egyenlStlenségek mértékének nagysagdra vagy a térbeli jellemzOk eloszldsanak teriileti
képére, mintdzatara fokuszalnak. A kérdések megvalaszoldsdhoz a tarsadalmi-térinformatikai ko-
zelitésti modszertan nyujtja talan a legjobb lehetdségeket. A tarsadalom teriileti jellegzetességeit
modellezé eljarasok a térinformatikai modellek azon altaldnos sajatossagait hasznaljak ki, mely
szerint azok a bonyolult valosag leegyszertsitésére alkalmas szelektiv, inspirativ és szuggesztiv
eszkozok. A tarsadalomfoldrajzban azonban kevésbé a képszer(i, inkabb az analdg és absztrakt
modellek domindlnak, melyek létrehozdsdban nagy segitséget jelentenek a geoinformatikai techni-
kak, a térinformatika térbeli mtiveleteinek alkalmazdsai. A térinformatika szerepe kifejezetten je-
lentds példaul a topologiai informdacioknak a modellbe torténd integraldsakor, tehat azoknak a
kérdéseknek a megvalaszolasakor, amelyek hagyomanyos (pl. analog) eszkozokkel nem, vagy csak
nagyon koriilményesen valaszolhatok meg, habar a térinformatika hasznossaga mas elemzési fela-
datoknal is tetten érhetd (Jakobi 2009).

Az aldbbi tanulmdny kiemelten a térbeli kozelség, avagy a topoldgikus és tavolsagalapu térbeli
elhelyezkedési és eloszlasviszonyok tarsadalmi hatdsait szandékozik feltarni a 20. szazad eleji Ma-
gyarorszag tarsadalmi és gazdasagi vonatkozasu teriileti adatainak értékelésekor. A vizsgalatok
célja annak eldontése, hogy vajon szerepet jatszott-e a kor tarsadalmi-gazdasagi egyenlStlenségei-
ben a térbeli elhelyezkedés, tehat a vizsgalt teriiletegységek foként relativ értelemben vett foldrajzi
lokacidja. Mdas megfogalmazasban jelen tanulmany arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy vajon
meghatdrozza-e egy-egy térség gazdasagi teljesitményét, a jolét és a fejlettség szintjét, vagy egyéb
tarsadalmi adottsagat az, hogy a térség hol, milyen kornyezetben helyezkedik el. Vajon fontos-e ez
a szempont, €s ha igen milyen esetekben és milyen mértékben?

2. Az adatkor

Jelen tanulmany a 20. szdzad eleji Magyarorszag torténeti adatforrasainak teriileti adataira épitke-
zett. A vizsgalatok adathatterét az OTKA K 111 766 szamt, a ,, Térinformatikai rendszer kiépitése
Magyarorszag és az Osztrak-Magyar Monarchia torténetének tanulmanyozasahoz (1869-1910)”

" Felkértiink néhany regionalis kutatassal foglalkozo kollégat, hogy az OTKA K 111 766 szamd, a , Térinformatikai rend-
szer kiépitése Magyarorszag és az Osztrak-Magyar Monarchia torténetének tanulmanyozasahoz (1869-1910)” c. projekt
soran Osszeallitott adatbazisok alapjan végezzenek elemzést a 20. szazad eleji Magyarorszag teriileteinek fejlettségi kii-
16nbségeirdl. Elséként Jakobi Akosnak, az ELTE TTK Foldrajz- és Foldtudoményi Intézet Regionalis Tudoményi Tanszé-
ke adjunktusanak a tanulmanyat kozoljiik. A szerzd elérhetdsége: jakobi@caesar.elte.hu.

2



elnevezésti kutatdsi projekt soran Osszeallitott adatbazis biztositotta (lasd Demeter et al. 2017). A
széleskor(i forrasokon alapuld adatbazis teljes adatkészletébdl jelen tanulmany legféképp a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal (KSH) 1910-es népszamlalasi adataira, valamint a Magyar Statisztikai
Ko6zlemények 1908. évre vonatkozo egyes koteteire tdamaszkodott (a konkrét feldolgozott és digita-
lizalt alapadattarak korét Demeter et al. 2016 tartalmazza).

A fenti forrasban el6fordulo tertileti adatok a 20. szazad eleji Magyarorszag telepiiléseire vonat-
koztatva alltak rendelkezésre, jelen tanulmanyban bemutatandé vizsgalatok alapegységeként vi-
szont érdemesebbnek latszott a korabeli jarasok adatainak hasznalata, aminek két okat lehet meg-
fogalmazni.

Altalanosségban a jelentdsebb fokt teriileti részletezettség a vizsgélt 6sszefiiggések alaposabb
és részletekbe mend feltardsat teszi lehetévé, am némely esetben a talzott dezaggregaltsdg az
eredményiil kapott kép nagyfokt mozaikossagahoz vezethet, amelynek szakmai interpretacioja
mar esetenként komoly kihivast is jelenthet. A teriileti adatelemz6 kutatdsok egy jelentds része a
helyek egyediségét hangsulyozd klasszikus (példaul leird) geografiai elemzésekkel ellentétben a
teriileti adatok altaldnos vondsainak, atfogo teriileti jellemzdinek és generalis trendjeinek meghata-
rozasara torekszik. Az efféle vizsgalatok eleve valamelyest nagyobb fokban aggregalt adatokkal
dolgoznak, vagy ha nem, akkor is aggregalt modon értelmezik a kapott eredményeket. A magyar-
orszagi jarasok teriileti szintje éppen eléggé részletes ahhoz, hogy kelléen nagy elemszamu (kovet-
kezésképpen szignifikans) elemzéseket lehessen végrehajtani, ugyanakkor nem olyan aggregalt,
mint a megyék szintje, mely adatok mar esetenként a teriileti varianciat talontul elmosé atlagérté-
kekkel jellemezhetdk. A 63 magyar megyével vagy a 12630 magyar teleptiléssel ellentétben a jara-
sok szdma a vizsgalt idészakban 439 volt, ami lehetdséget kindlt a részletes elemzésekre, de nem
elaprdzott adatkészletek formajaban.

A jarasszintli aggregacio iranti igény masik indoka a konkrét (késébbiekben részletezett) topo-
logiai elemzési modszertanhoz kapcsolhatd. A szomszédsagi analitika alapjaul szolgald definialt
szomszédsagi matrixok a telepiilési szint(i teriileti adatoknal — a konkrét eljarastol fliggden — alta-
ldban csak néhany telepiilésnyi tavolsagban értékelik példdul a hasonldsagi viszonyokat. Az
autokorreldcios modellek alapjan kirajzolt képek az ilyen szint(i vizsgalatokban egyértelmiien mas
mintazatokat mutatnak, mint példdul a jarasi léptékli 6sszehasonlitasokban. A jarasi alapon érté-
kelt szomszédsagi matrixok ugyanakkor viszonylag nagyobb, de még meglehetésen kénnyen be-
hatarolhat6 kornyezetben vizsgalddnak, nemcsak néhany kornyez6 telepiilés, hanem jelentésebb
szamu telepiiléshalmaz adatara épitve. A mikroszint(i, helyi 0sszefiiggésrendszerekkel ellentétben
a jarasi modellekben inkdbb mezoszint(i, térségi kontextusokat van esély feltarni, jelen vizsgalat
pedig inkdbb erre torekszik.

A telepiilési adatok jarasi szint(i aggregacidja térinformatikai alapt adatbazis-kezeld rendszerben
(ArcGIS) tortént. Az adatdsszevonds sordn az azonos jarasi kdddal rendelkezé telepiilések adatérté-
kei kertiltek Osszegzésre (tjv-ket integraltuk a jarasokba). A mddszer természetes sajatossaga, hogy a
fajlagos adatok nem voltak aggregalhatdk, mas széval az eljaras soran kizardlag a megfelelden kiva-
lasztott abszoltut alapmutatdkat lehetett jarasonként Osszegezni. Az eredmények ezek utan persze
lehetévé tették az aggregalt abszoliit mutatokbdl tetszdleges fajlagos mutatok eldallitasat.

A vizsgélatba bevont alapmutatok a foglalkoztatottsagra, a foldhasznalatra, a népmozgalomra,
az adozdsra, illetve a hazakra vonatkozo statisztikai adattablakbol keriiltek kivalasztasra. Ezen
alapadatok egyrészt alkalmasak voltak a tarsadalom és a gazdasag Osszetett, tobbdimenziods fejlett-
ségi szintjének sokoldalt felmérésére, masrészt megfeleléek voltak a jardsszint(i aggregaciora is.
Az aggregalt abszolut mutatdk felhasznaldsaval végiil sszesen 31 relativ (avagy fajlagos), azaz a
teriiletegységek vonatkozasaban Osszehasonlithatova tett mutatd késziilt el (1. tibldzat).

Az 1910-es népszamlalas foglalkoztatottsigi adataibdl keriiltek meghatarozasra az alabbi indika-
torok. A kialakitott mutatok kiilondsképpen a teriileti foglalkozasi szerkezet, illetve a keres6i akti-
vitas helyzetérdl tajékoztathattak.



o A keresd népesség aranya a teljes népességen beliil

e Egy keresdre juto eltartott (eltartottsagi rata)

o Tercier keresOk aranya az 0sszes keres6 népességbdl

¢ Mezdgazdasagi keresOk ardnya az Osszes keresd népességbol

¢ Ipari keres6k aranya az 0sszes keres6 népességbdl

¢ Nem mezdgazdasagi keresOk aranya az sszes keresd népességbdl

e Egy mezbgazdasagi lakosra (keresé+eltartott) jutd kozigazgatasi teriilet

A foldhaszndlat adatsoraibdl az alabbi teriileti indikatorok lettek jarasi szinten létrehozva. Az in-
dikatorok a helyi agrarjovedelmek mértékérdl szolgaltattak informaciokat.

e Egy kataszteri holdra jut6 jovedelem

e Egy birtokra juto jovedelem

Az adézisi statisztikai tdbldzatokbdl szarmazo adatok a telepiilési jovedelmi és ellatottsagi vi-
szonyokat voltak képesek visszatiikrozni. A jarasokra kiszamitott indikatorok az alabbiak voltak:

e Orvostdl valo atlagos tavolsag

e Egy fore juto telepiilési vagyon

e Egy fére juto telepiilési kiadas

e Egy fOre juto telepiilési potado értéke

e Egy fdre juto telepiilési potado kiilonbozet (1899-1908)

e Egy fdre jutd telepiilési Osszes allami adoteher értéke

o Osszes allami adoteher a telepiilési vagyon szazalékéban

e JegyzG6tdl valo atlagos tavolsag

e Egy fore juto telepiilési bevétel

e Telepiilési bevételek és kiadasok kiilonbsége a jarasban

o Telepiilési bevételek és kiadasok egy fOre juto kiilonbsége a jaradsban

(Itt kell megjegyezniink, hogy a , Telepiilési bevételek és kiadasok kiilonbsége a jarasban” elne-
vezésli indikator valojaban abszolut valtozoként is szerepel a mutatdkészletben, am bizonyos al-
kalmakkor a teriiletegységek kozotti adatosszehasonlitast ez a mutato is lehetévé teszi, azaz a vo-
lumentorzitas szerepe itt nem lényeges abban az esetben, ha a jarasok Osszes nyereségének vagy
veszteségének mértékét szeretnénk megvizsgalni. A lakossagaranyos vizsgalatok érdekében per-
sze ezzel parhuzamban a nyereség vagy veszteség egy fOre juté mértéke is meghatarozasra keriilt
a "Telepiilési bevételek és kiadasok egy fdre jutd kiilonbsége a jarasban" elnevezésti indikatorban.)

A népmozgalmi adatsorokbol keriiltek meghatdrozasra a legfontosabb jarasi szintli demografiai
karakterisztikdkat jellemzd alabbi indikatorok. Kozottiik szdmos olyan talalhatd, amely kozvetett
jelzdje lehet a helyi tarsdalom fejlettségi viszonyainak (lasd pl. Beluszky 2000, Szilagyi 2015).

e (CsecsemOhalandosag a halottak szazalékaban

¢ Orvos kezelte holtak az elhunytak szazalékaban

o Sziiletési rata

e Haldlozasi rata

o Természetes szaporodas

e Tényleges szaporodas

e Migracios novekmény

e Ezer f6re jutd TBC halalozasok szdma!

e Népslriiség

1 Mivel az 1000 fére jutéd vorheny + himl6 + szamarkohogés okozta halalozasok szama lényegében teriiletileg az el6bbi
kép inverzét mutatja, nem volt sziikséges kiilon bevonni a vizsgélatba.
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A hazak felmérésébdl szarmazo statisztikai adattablakbol a hazak mindségére, illetve a haztar-
tasok egyes szociologiai jellemzdire vonatkozo indikatorokat lehetett 1étrehozni a jarasok szintjén.
Ezek az aldbbiak voltak:
e Irni olvasni tuddk aranya a 6 éven feliili lakossagbol
e 60 év felettiek ardnya a teljes lakossagon beliil
e Jobb mindségii lakohdzak aranya (a mutatd problémait 1asd kés6bb)

A kialakitott jarasi indikatorok tovabbi részleteit az 1. tdbldzat ismerteti.

1. tablazat A vizsgdlatokban felhaszndlt indikdtorok fobb jellemzdi

ek |
Rovidités Tartalom A szamitas modja Merte, Ev Alap-adatforras
egyseg
A keres$ népesség aranya a (Osszes keress népesség / jelenlévéd MO_1910_AGRAR_FO
KERESOPC % 1910
teljes népességen beliil népesség)*100 i GL_JAVITOTT
Egy keresOre juto eltartott (Osszes eltartott népesség / dsszes MO_1910_AGRAR_FO
ELTARTRATA % 1910
(eltartottsagi rata) keresd népesség)*100 & GL_JAVITOTT
Tercier keres6k aranya az (Tercier keresGk szama / Osszes kere- MO_1910_AGRAR_FO
TERCIERPC Y% 1910 p N -
Osszes keres6 népességbdl 56 népesség)*100 i GL_JAVITOTT
MGPC Mezdbgazdasagi keresk aranya | (Mezégazdasagi keres6k szama / o 1910 MO_1910_AGRAR_FO
az Osszes keresd népességbdl Osszes keresd népesség)*100 ° GL_JAVITOTT
IPARPC Ipari lfer(,esok a}rar}/ya az Osszes (IParl k/eresok szama / Osszes keresG % 1910 MO_1910_AGRAR_FO
keresd népességbdl népesség)*100 GL_JAVITOTT
Ne,m meZ(?.gazdasagl k?ref‘,ok ((}"erc1?r keref,ok szama +”1pa(r1 kere- MO_1910_ AGRAR_FO
NEMMGPC aranya az Osszes keres6 népes- | s6k szama) / 6sszes keres6 népes- % 1910
(ax [ GL_JAVITOTT
ségbdl 5€g)*100
Egy mezdgazdasagi lakosra (Mezbgazdasagi keres6k szama +
kat. 1910_AGRAR_F
MGLAKOSTER | (keresG+eltartott) jutd kozigaz- | mezégazdasagi eltartottak szama) / at 1910 MO_I910_AG -FO
fs . . hold GL_JAVITOTT
gatdsi teriilet teriilet kataszteri holdban
JOVKH ?gy kataszteri holdra jutd Telepﬂﬁléic,' tiszta jévedel@e / telepiilés Korona | 1910 MO_l9lO_f6¥dhasznalat
jovedelem termdteriilete kataszteri holdban _teljes
JOVBIRTOK Egy birtokra jutd jovedelem Telepul,es tiszta jovedelme / birtok- Korona | 1910 MO_l9lO_f0¥dhasznalat
ivek szadma _teljes
Orvostdl vald tavolsag km-b
ORVTAVAVG | Orvostdl valé atlagos tévolsag | o 510! valo tavolsdg km-ben / km | 1908 | MO_ADOK_1908
teleptiilések szama a jardsban
VAGYONPOP | Egy fdre juté telepiilési vagyon :j:pule& vagyon/jelenlévnépes- |\ 01908 | MO_ADOK_1908
KIADASPOP Egy fére juto telepiilési kiadas | Telepiilési kiadas /jelenlévd népesség | korona | 1908 MO_ADOK_1908
POTADOPOP Egy fére juto telepiilési potadd T,elepulem potado / jelenlévd népes- orona | 1908 MO._ADOK_1908
értéke ség
Egy fore juto telepiilési potadd | Telepiilési pdtado kiilonbdzet 1899 és
POTKULPOP k 1908 MO_ADOK_1908
kiilonbozet (1899-1908) 1908 kozott / jelenlévd népesség orona - -
ALLAMIPOP Egy f(?re ]1,1t0 tele,pulle51 Osszes O,sszes fallaml adoteher / jelenlévd orona | 1909 MO._ADOK_1908
allami addteher értéke népesség
ALLAMIVAGY O.?S,Ze.s allami ad(?tehfzr a tele- | (Osszes allami adoteher / telepiilési % 1909 MO._ADOK_1908
piilési vagyon szazalékaban vagyon)*100
5151 valo tavolsa "
JEGYTAVAVG | Jegyz6td] valé dtlagos tvolsag | 1c8Y20t0! vald tavolsdg km-ben / km | 1908 | MO_ADOK_1908
telepiilések szama a jarasban
BEVETELPOP | Egy fére juté telepiilési bevétel SnglePule“ bevétel /jelenlévénépes- |y na | 1908 |  MO_ADOK_1908
BEKIDIFF Teleptilési bevételek és ka- | p) e pevetel - telepiilési kiadds | korona | 1908 | MO_ADOK_1908
dasok kiilénbsége a jarasban
Teleptilési bevételek és kiada-
Telepiilési bevétel — telepiilési kia-
BEKIDIFPOP | sok egy fére jutd killonbsége a | (c cPuilesi bevetel ~telepilési kia korona | 1908 | MO_ADOK_1908
L, das) / jelenlév népesség
jarasban
(Elhunyt csecsemdk atlagos szama
Csecseméhalanddsag a halot- | 1901 és 1910 kozott / haldlozasok MO_nepmozgalom_veg
ECSHP Y% 191
CSECSHPC tak szazalékaban atlagos szama 1901 és 1910 ko- ; 910 leges1910
z5tt)*100
(Orvos kezelte holtak atlagos szama
kezelte holtak az el- M 1
ORVKEZHPC gj;ofakejzeézealéia,iasz ¢ 1901 és 1910 kozott / haldlozasok tla- | % | 1910 O—“elz e B
Y gos szama 1901 és 1910 kozott)*100 8
SZULRATEZR | Sziiletési rata (Szuletfes?k at'lagos,sz”am,a 190,1 és %, 1910 MO_nepmozgalom_veg
1910 koz6tt / jelenlévd népesség)*1000 leges1910

(Folytatas a kovetkez6 oldalon)



(Folytatas az el6z6 oldalrdl)

Meérték- |
Rovidités Tartalom A szamitas modja erte, Ev Alap-adatforras
egység
o (Halalozasok atlagos szama 1901 és MO_nepmozgalom_veg
HALRATEZR | Halal t %o 1910
alafozasirara 1910 kézott / jelenlévé népesség)1000 | leges1910
((Sziiletések atlagos szama 1901 és
, , 1910 kozott — haldlozasok atlagos o MO_nepmozgalom_veg
TERMSZAEZR | Természetes szaporodas széma 1901 és 1910 kozott) /jelentevs | | 110 leges1910
népesség)*1000
((Sziiletések atlagos szama 1901 és
1910 kozott — haldlozasok atlagos MO nepmozealom ve
TENYSZAEZR | Tényleges szaporodés sz4ma 1901 és 1910 kozott + migraciés | %o | 1910 | P 0Z8SOM_VEE
. . ; leges1910
szaporulat atlagos szama 1901 és 1910
kozott) / jelenlévd népesség)*1000
(Migracios szaporulat atlagos szama MO nepmozealom ve
MIGRSZAEZR | Migraciés névekmény 1901 és 1910 kozott / jelenlévd népes- Yoo 1910 —epmozg -ve8
o\x leges1910
5€g)*1000
s o (TBC-ben elhunytak atlagos szama
Ezer f TBC halél M 1
TBCPOPEZR zer fGre juté TBC haldlozdsok | 1501 « 1910 kozott /jelenlévé népes- | %o | 1910 | MO-nepmozgalom_veg
szama e leges1910
ség)*1000
o, Jelenlévd népesség / teriilet kataszteri 6/ MO_nepmozgalom_veg
EPSUR 191
NEPSU Nepstirtiscg holdban kathold | 110 leges1910
frmi-olvasni tudok ardnva a 6 (frni-olvasni tuddk széma / (jelenlévé
IROLV6XPC , . L, Y népesség - 6 évnél fiatalabbak sza- % 1910 MO_1910_HAZAK
éven feliili lakossagbol
ma))*100
OREGE0XPC 60 év fc/alethek eiranya a teljes (69 év szlethek szama / jelenlévd % 1910 MO 1910 HAZAK
lakossdgon beliil népesség)*100
indsde lakoha 2 i ola epitést ha P
JOLAKASPC ]ol?b mindségii lakohazak Sko Vagy,teg a ePlteS:l azak szama / % 1910 MO 1910 HAZAK
ardnya Osszes hazak szama)*100

3. Jarasszinti alapstatisztikak

A kifejezetten a térbeli elhelyezkedésre visszavezethetd egyenlStlenségek vagy tertileti sajatossagok
feltarasa el6tt érdemes a vizsgalatra kivalasztott adatsorok puszta térfliggetlen statisztikai alapjel-
lemzdit is goresd ald venni. Mindezek érdemi hattér-informdciokkal szolgalhatnak a késdbbi értéke-
lésekhez, hiszen példdul egy eleve heterogénebb teriileti adatsor esetében kisebb a valdszintlisége
annak, hogy nagy, Osszefiiggd autokorrelalt teriileti klaszterek alakulhassanak ki, mig a kis varianci-
aju adatsorok esetében a tertileti szomszédsagi hasonlosag esélye relative magasabb. Mas értelme-
zésben — lévén itt teriileti adatokrdl van sz6 — az alapstatisztikai vizsgalatok is a teriileti differencialt-
sagrol tajékoztatnak, azaz mégsem térfiiggetlenek (csak éppen nem hasznalnak kiemelt térparaméte-
reket). A kapott eredmények tehat a teriileti egyenlStlenségek jelzszdmai is egyben.

A vizsgalatba bevont mutatok adatértékei mind a 439 jarasra rendelkezésre alltak, igy az elem-
zéseket és az alapstatisztikai szdmitdsokat hidnytalanul el lehetett végezni. A statisztikai feltard
vizsgalatokban az egyes adatsorok sulyozott atlag, sulyozott szoras, sulyozott relativ szoras, mi-
nimum, maximum, skewness és kurtosis értékei keriiltek meghatarozasra (2. tiblizat).

2. tablazat A vizsgdlatokban felhaszndlt indikdtorok jardsszintil alapstatisztikai jellemzdi

Valtozo Sﬁ;ﬁ(:;tt Sl’;i%?ggtt Slrlelzf:tzigtt Min Max Skewness Kurtosis
sz0ras
TENYSZAEZR 77,4 8,8 11,4 -129,9 425,2 ,806 5,161
IROLVe6XPC 69,3 8,3 12,0 13,6 129,8 ,452 7,739
MIGRSZAEZR 66,7 8,2 12,2 -140,8 416,6 ,868 5,621
JOVBIRTOK 66,3 8,1 12,3 7,0 299,3 1,530 2,678
MGPC 59,5 7,7 13,0 15 92,0 -1,173 1,391
VAGYONPOP 54,1 7,4 13,6 0 464,4 3,359 14,192

(Folytatas a kovetkezd oldalon)



(Folytatas az el6z6 oldalrdl)

Valtozo Sﬁgl(;zgott Sl’;?g:z:tt s:g;tzigtt Min Max Skewness Kurtosis
sz0ras
ORVKEZHPC 53,7 7,3 13,6 14 95,3 ,051 -1,023
KERESOPC 42,4 6,5 15,4 34,0 54,4 ,508 444
NEMMGPC 40,5 6,4 15,7 8,0 98,5 1,173 1,391
TBCPOPEZR 36,3 6,0 16,6 16,7 67,1 ,349 1,235
SZULRATEZR 35,2 59 16,9 23,1 46,5 -,304 -,170
CSECSHPC 30,1 5,5 18,2 16,9 47,2 -,065 ,097
HALRATEZR 24,5 4,9 20,2 15,5 33,9 ,228 ,948
TERCIERPC 23,2 4,8 20,7 4,9 64,0 1,488 2,558
JOLAKASPC 21,2 4,6 21,7 0,7 98,9 1,223 ,785
IPARPC 17,3 4,2 24,1 2,6 50,0 1,437 2,914
ALLAMIPOP 11,6 34 29,3 0 55,8 1,403 5,199
TERMSZAEZR 10,7 3,3 30,5 0,5 19,8 -,242 ,078
ORVTAVAVG 8,4 2,9 34,6 0 27,2 ,616 1,442
OREG60XPC 8,3 2,9 34,7 4,0 18,9 ,885 2,626
JOVKH 6,5 2,6 39,1 0,3 24,5 ,937 ,296
BEVETELPOP 6,3 2,5 39,9 0 33,0 1,995 5,275
KIADASPOP 6,1 2,5 40,4 0 61,5 4,016 28,198
MGLAKOSTER 51 2,3 44,1 1,7 26,2 3,926 24,917
JEGYTAVAVG 2,9 1,7 58,7 0 7,1 ,068 -,756
POTADOPOP 2,4 1,6 64,5 0 9,0 1,231 2,688
ELTARTRATA 1,4 1,2 85,8 0,8 1,9 -,082 -,055
POTKULPOP 0,8 0,9 112,5 -3,5 3,7 ,059 6,240
NEPSUR 0,4 0,6 164,2 0,1 16,9 19,818 407,036
ALLAMIVAGY 0,2 0,5 215,5 0 3,7 2,543 8,682
BEKIDIFPOP 0,2 0,4 2440 -57,2 9,5 -13,848 208,396

Fajlagos adatsorokrol 1évén szo, a szamitdsokban az egyszerti szdmtani atlag, illetve szoras he-
lyett sulyozott atlagokat €s szordsokat volt sziikséges alkalmazni. Az eredményiil kapott értékek
igy egyrészt a vizsgalt indikatorok tipikus varhatd értékét (sulyozott atlag), illetve heterogenitasat
(sulyozott szdras) tiikrozték. Utdbbi eredménynek az eldbbi szazalékaban kifejezett értéke (stlyo-
zott relativ szdrds) a nagysagrendi differencidktol fliggetleniil mar 6sszehasonlithaté modon is
meg tudta adni az adatsor heterogenitdsdnak mértékét, azaz a sulyozott relativ szords eredmé-
nyekkel ki lehetett fejezni a tertileti egyenl6tlenségek valtozonkénti nagysagat.

A vizsgalatba bevont indikatorok koziil a legkiegyenlitettebb teriileti képet a tényleges szaporodas
(TENYSZAEZR) adatsora mutatta, melyet sorban az irni-olvasni tuddk aranya (IROLV6XPC), il-
letve a migraciés novekmény (MIGRSZAEZR) indikatorai kovettek. A sulyozott relativ szdras
eredmények szamos tovabbi valtozo esetében sem haladtdk meg a 20%-0s, még viszonylag mérsé-
kelt egyenlStlenségekre utalé szintet. Az indikatorok kozott azonban voltak komolyabb tertileti
egyenldtlenségekkel jellemezhetd esetek is. A legkevésbé kiegyenlitett teriileti kép a jarasi szintre
aggregalt telepiilési bevételek és kiaddsok egy fdére jutd kiilonbségét szamszerisité indikatorra
(BEKIDIFPOP) volt jellemzd, de komoly egyenlétlenségek voltak mérhetdk a telepiilési vagyonhoz
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viszonyitott Osszes allami adoteher (ALLAMIVAGY), a népstirtiség (NEPSUR) vagy az egy fore
juté telepiilési potado kiilonbozet (POTKULPOP) mutatoi esetében is.

Az adatsorok minimalis és maximalis értékei, pontosabban az azok kiilonbségét megjelenito ter-
jedelem értékek elsd ranézésre és kozvetett modon szintén az egyenl6tlenségek meghatarozasaban
lehetnek segitségiinkre, de csak kevésbé 6sszehasonlithatd modon, igy inkabb a széls6ségek meg-
hatdrozasdra alkalmasak. Abszolut és szamszer(i értelemben? a legszélesebb értéktartomdnnyal a mig-
racios novekmény (MIGRSZAEZR), a tényleges szaporodas (TENYSZAEZR), valamint az egy fére
juto telepiilési vagyon (VAGYONPOP) indikatorai rendelkeztek. (Itt emlitend6, hogy egyes szaza-
lékban megadott indikatorok esetében az elméletileg lehetséges 100% feletti maximalis értékek is
eléfordulhattak, mivel a vetités alapjat altaldban csak a jelenlévd népességszammal és nem a valodi
alapot jelentd alland6 népességgel tudtuk kozeliteni.)

Végiil a skewness-préba (vagy aszimmetria-teszt), illetve a kurtosis-proba (vagy lapultsagi
teszt) eredmények az adatsorok eloszlasviszonyairdl szolgaltak informacidval. A teszteredmények
szerint a vizsgdlt indikdtorok koziil 9 volt definidltan normadlis eloszldsti, a tobbi valamely vonatkozas-
ban kisebb-nagyobb mértékben eltért a tokéletesen normalis értékeloszlastol. A legnagyobb eltéré-
sek a népstirtiség (NEPSUR), valamint a telepiilési bevételek és kiadasok egy fdre juto kiilonbségét
mér6 indikator (BEKIDIFPOP) esetében voltak megfigyelhetdk.

4. A szomszédsagi elhelyezkedés analizise

A tarsadalmi térinformatikdban gyakoriak az olyan teriileti vizsgalatok, amelyek pusztan a teriileti
adatok térbeli elhelyezkedésével, topologiai viszonyrendszerével dsszefliggd elemzésekre fokuszal-
nak. Az ilyen kozelitésti modellek nem a helyi tulajdonsagokat, a ,,genius loci” megjelend hatasait,
csak és kizarolag a vizsgdlt elemek egymadshoz viszonyitott elhelyezkedését, helyzetét, azaz szom-
szédsagi viszonyrendszerét veszik figyelembe. A topologiai szomszédsag itt tehat a geografiai egy-
mas mellettiségben jelenik meg, s a tarsadalmi térfolyamatok szdmadra — az ilyen vizsgdalatok szerint —
onall6 magyardzo tényezdként is értelmezhetd. Mindazonaltal nyilvanvalo, hogy a topologiara kon-
central6 szomszédsagi vizsgalatok csak az egyik 1épést jelentik a tarsadalom teriileti folyamatainak,
teriileti egyenlétlenségeinek megértésében, hiszen a részletes torténeti vagy geografiai magyarazat és
a tarsadalmi Osszefliggések értékelése ugyancsak kulcsfontossagti. Ajanlott tehat a kettét (a topold-
giai és a tarsadalmi, tdrsadalomfoldrajzi értékelést) egyszerre, vagy egymas utan elvégezni.

A szomszédsagi modellek mas kozelitésben topologiai vizsgalatoknak is tekinthetSk. Lényegiik
annak az elgondolasnak az empirikus vizsgalata, hogy a térben egymas mellett 1év6, avagy szom-
szédos objektumok tarsadalmi-gazdasagi értelemben is ,,egymas mellettiek”, azaz gyakran hason-
16k. A helyzeti, azaz topoldgiai és a tarsadalmi-gazdasagi, azaz attributum informaciok 6sszeha-
sonlitdsa, egyidejl elemzése 4ll a topoldgia-alapu térinformatikai modellezés kozéppontjaban.

A szomszédsagi viszonyrendszerek kutatasi lehetdségei az utobbi években nagy segitséget kap-
tak a térinformatika gondolkodasmodjatol, eszkoztaratol (lasd pl. Wang 2006). Immaron pillanatok
alatt elvégezhetOk olyan szamitdsok, illetve kialakithatok olyan szomszédsagi matrixok, amelyek
korabban hosszas munkaval és gyakran nem is hibamentesen voltak elkészitheték. A felgyorsult
elemzési technikdk a vizsgdlatok szamdanak bovitéséhez is hozzdjarultak, amelyek kiilondsen a
nagy szamitasigényt vizsgalatoknal latszanak hasznosnak.

A topoldgia elméleti definidlasi keretei igen tagak, a szomszédsagi matrixok kialakitdsanak mo-
dozatai meglehetdsen sokfélék (Jakobi — Jeney 2008), de hasznunkra lehet, hogy a térinformatikai
programokban altaldban automatizalt médon rogzithetjiik a topoldgiai informaciokat. Kiilonb6zd
programkiterjesztések, illetve specializalt alkalmazasok (pl. GeoDa) allnak rendelkezésiinkre ezen
feliil a topologidra épiil6 elemzésekhez. A teriileti autokorrelacié kiilonféle szamitdsi modszerei

2 Jtt kifejezetten az abszolat szélsGségesség volt a vizsgalat targya, azaz a range és nem a relativ range vagy a normalizalt
terjedelem. Cél 1ényegében az értékkészlet bemutatdsa volt. Az egyenlStlenségeket a szoras és a relativ szérds mar ismerteti.
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gyakorta mar eleve integralt formaban hasznositjak a térinformatikai technikdkat, s mivel a teriileti
autokorreldcid mddszerei a nagy szamitasigényl szomszédsagi miveletek kozé tartoznak, ezért
kifejezetten népszertiek azok a térinformatikai programok, modulok vagy kiterjesztések, amelyek
képesek kezelni az ilyen feladatokat.

4.1. A térségi topologia kodifikalt modelljei (szomszédsagi matrixok)

A térbeli objektumok topoldgiai relacidira épit elemzések sarkalatos kérdése hogy egy-egy
vizsgalt teriileti adathalmaz 6nall6 entitasai kozott mely elemek (térségek, pontok stb.) szamitanak
szomszédosaknak és melyek nem, s mindezen allitasainkat milyen algoritmus alapjan fogalmaz-
zuk meg. A topologiai relacié értelmezésében tapasztalhato eltérések lényegileg modosithatjdk a
kialakuld topoldgiai tablak (szomszédsagi matrixok vagy teriileti sulymatrixok) értékeit, s ezaltal
kozvetleniil az erre épiild szamitasi modellek végeredményeit is. A hazai és a nemzetkozi szakiro-
dalom széles kore foglalkozik a szomszédsag és a teriileti elemzések kapcsolataval (Goodchild
1987, Nemes Nagy 1998, Dusek 2004, Jakobi—-Jeney 2008), melyek kiilonb6zd ajanlasokat fogalmaz-
nak meg a szomszédsagi viszonyrendszereket kodifikaltan rogzitd matrixok létrehozasahoz.

A fentiek alapjan jelen vizsgalathoz a szakirodalmi példakban egyik leggyakrabban eléforduld
szomszédsagi elv, az elséfoku vezér-szomszédsag algoritmusa szerint kialakitott szomszédsagi matri-
xokat hasznaltuk fel. A jarasi szint(i vizsgalatok soran szomszédosnak voltak tekinthet6k azok a terti-
letegységek, amelyek adott jarassal kozos hatarszakasszal rendelkeztek, vagy egy kozos pontban érint-
keztek. Az igy kialakitott teriileti matrixban ugyan valtozd elemszamu szomszédja, illetve kiilonb6zd
tavolsagra elnyuld szomszédsagi zondja lehetett az egyes térségeknek, de valdszintileg ez mégis meg-
felel6en kozelitette a jarasok valddi (példdul funkcionadlis) szomszédsagi-kapcsolati ovezeteit.

A GeoDa térinformatikai szoftver segitségével kialakitott jarasalapti szomszédsagi matrix kapcsolati
elemszam szerinti hisztogramjat szemlélteti az 1. dbra. Az egyes jarasok szomszédjainak darabszdmat
tartalmazo adatsor medianja 6, azaz a legtobb jarasnak (szam szerint 121-nek) 6 szomszédja volt ebben
az idészakban. Az atlagos szomszédszam 5,604 volt. A legkevesebb szomszéddal azok a jarasok ren-
delkeztek, melyeknek minddsszesen két szomszédjuk volt. Ilyen jarasbol csak 9 volt a korabeli Magya-
rorszagon, s ezek kivétel nélkiil az orszaghatar mellett helyezkedtek el. A harom szomszéddal rendel-
kezd jarasok (26 db) szintén fdleg, bar nem kizardlagosan az orszaghatar mellett voltak megtalalhatok.
A legtobb szomszéddal a Topanfalvi és a Kézponti (Debreczen) jaras rendelkezett, melyeknek egyenként
10-10 szomszédja volt ebben az iddszakban. Hasonléan nagyszamu, bar csak 9 szomszédja volt a Med-
gyesi és a Breznobanyai jaradsnak. A jardsok szomszédjainak szama alapjan késziilt a 2. dbra térképe is.
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4.2. Teriileti autokorreldcios vizsgdlatok

Mint azt fentebb mar olvashattuk, a vizsgalatok egyik kulcskérdése annak eldontése volt, hogy
vajon lényeges-e a tarsadalmi-gazdasagi egyenlStlenségekben a térbeli elhelyezkedés, azaz a jarasok
relativ értelemben vett foldrajzi lokdcidja. A relativ helyzetet itt szomszédsagi elhelyezkedésként
értelmezve azt vizsgdlhatjuk, hogy a szomszédsag, mint fizikai-foldrajzi kozelség jelent-e egyben
hasonlosagot, azaz tarsadalmi értelemben vett , kozelséget” is.

Az egymashoz kozeli, egymassal szomszédos teriiletegységek hasonldsagi relacidinak értékelé-
sére, a térbeli kiillonbozdségek vizsgalatara, a kozelség és a teriileti egymasra hatds kimutatdsara
kiilonosen alkalmas a geoinformatikaval tdmogatott tdrsadalmi teriileti autokorrelacios elemzés
(JAKOBI 2010). A térbeli adateltolas elvére épitd modszer sordn azt vizsgaljuk tehat, hogy adott ér-
ték és térbeli szomszédjai mennyire hasonlitanak egymadsra. Az autokorrelacids eredmény képes
ezaltal megjeleniteni a térségi makrotendenciakat, a tarsadalom egyes jellemzdinek teriileti szerke-
zetében megmutatkozd jellegzetességeket.

Vizsgalataink célja els6ként annak meghatarozasa volt, hogy az egyes tarsadalmi-gazdasagi indi-
katorokra milyen mértékben jellemzé a teriileti autokorrelaltsag, tovabba hogy melyek azok az indi-
katorok (esetleg indikatorcsoportok), amelyek tipikusan erésen autokorrelaltak, azaz esetiikben hata-
rozottabban dllithatd, hogy az eqymds mellett elhelyezkedd jardsok tdrsadalmi-gazdasigi értelemben is tobbnyi-
re hasonldak. Az elemzéshez sziikséges globalis autokorrelacios indexek meghatarozasa a Moran-féle
I értékek adatsoronkénti kiszamitdsaval volt megtehetd, melyekhez a fent emlitett elséfokt vezér-
szomszédsag szerint meghatarozott szomszédsagi matrixra, mint teriileti silymatrixra volt sziikség
(az eljaras részletesebb magyar nyelvii leirasat lasd példaul Dusek 2004, Nemes Nagy 2005).

Egy adott valtozora meghatarozott Moran-féle I érték a teljes orszag teriileti hasonlosagi viszo-
nyait egyetlen szammal képes reprezentalni (3. tdbldzat). Egy magas (az elméletileg maximalis 1-
hez kozeli) index igen erds és generalis szomszédsagi hasonlosagi viszonyokra utal az adott érté-
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kelt valtozé esetében. Jelen vizsgalatokban a legmagasabb autokorreldltsigi szintet az egy kataszteri
holdra juté jovedelem (JOVKH) indikatoranal lehetett megfigyelni, kimondottan magas pozitiv
Moran I érték mellett, ami arra utal, hogy ezen valtozd esetében egy adott jaras mutatoértékét kife-
jezetten erGsen befolyasolja a jards szomszédjainak mutatéértéke (ami legaldbbis részben a termé-
szetfoldrajzi adottsdgokra, példaul a talajadottsdgok szomszédsagi hasonldsagara, illetve azok
valtozasanak a szomszédos teriiletek kozotti gyakori atmenetiségére utal). Mdas indokra visszave-
zethet6, am nagyjabol hasonléan magas Moran I értékek kotddnek az irni-olvasni tudok aranya
(IROLV6XPC) vagy ajegyzotol valo atlagos tavolsag JEGYTAVAVG) valtozoihoz is.

3. tablazat A vdltozék rangsora a Moran-féle I értékek alapjin

Valtozo Moran I Valtozo Moran I Valtozo Moran I
JOVKH 0,833 SZULRATEZR 0,522 MIGRSZAEZR 0,382
IROLV6XPC 0,778 ALLAMIPOP 0,510 KIADASPOP 0,371
JEGYTAVAVG 0,750 OREG60XPC 0,506 IPARPC 0,300
JOVBIRTOK 0,732 VAGYONPOP 0,501 POTKULPOP 0,244
ORVKEZHPC 0,693 MGLAKOSTER 0,495 MGPC 0,197
JOLAKASPC 0,625 ALLAMIVAGY 0,478 NEMMGPC 0,197
ORVTAVAVG 0,610 ELTARTRATA 0,476 TERCIERPC 0,119
CSECSHPC 0,559 KERESOPC 0,462 NEPSUR 0,053
BEVETELPOP 0,557 HALRATEZR 0,456 BEKIDIFPOP 0,002
TERMSZAEZR 0,551 TBCPOPEZR 0,432
POTADOPOP 0,527 TENYSZAEZR 0,390

A vizsgalt valtozoink koziil a legkevésbé autokorreldltnak a jarasi szinten aggregalt telepiilési bevé-
telek és kiadasok egy fdre juto kiilonbségét tartalmazo indikator (BEKIDIFPOP) bizonyult. Ezen
valtozo esetében a mért Moran-féle I index szinte pontosan 0 volt, ami a teljesen véletlenszer( tér-
beli értékeloszlasra utal, pontosabban arra, hogy a szomszédok értékei abszolut véletlenszertien
hasonlitanak vagy épp nem hasonlitanak a vizsgalt jards megfigyelt értékére (utalva egyrészt a
lokalis dontéshozatal jelentségére, hiszen a pdtado kivetése lehetdség, nem kotelesség volt, tehat
nem is minden telepiilés élt vele; masrészt az adathidnyra, hiszen torvényhatdsagi jogu varosok
esetén nem mindig kozolték eme adatokat, a bevételnél ezért 1896-os értékeket is feltiintettiink — a
szerk.). Ugyancsak alacsony fokban jellemzé a jardsi szinti szomszédsagi hasonlosag példaul a
népstriiség (NEPSUR)? vagy a tercier keres6k aranya (TERCIERPC) valtozdi esetében.

Az eredményekbdl a fenti konkrétumokon tul az is kitlinik, hogy a vizsgalt indikatorok legaldbb
fele esetében szignifikans teriileti autokorrelaltsag volt kimutathatd, ami altalanossagban (a 0,4-0,5
feletti eredmények esetében) alatdmasztja azt a klasszikus Tobler-féle sejtést, hogy a térbeli
egymasrahatasok az egymashoz nagyon kozeli, szomszédos helyek kozott a legvaloszintibbek (Tobler
1970). Fontos megjegyezni, hogy a Moran-féle I index eredmények a tobbi indikator esetében is lega-
1abb a pozitiv értéktartomanyba estek. Negativ autokorreldlt eredmény egyetlen viltozo esetében sem volt
megfigyelhetd, azaz a szomszédsdgi magas-alacsony értékek generidlis tendencidja sehol nem volt jellemzd.

3 Mivel ez nem feltétleniil a természetfoldrajzi adottsagokkal volt dsszefiiggésben (hiszen a foldjovedelemmel ellentétes
képet mutatott, ott pedig a természetfoldrajzi zonaciét okoltuk a magas autokorrelacioért), ezért leszogezhetd, hogy a
népességkoncentracioban mas, tarsadalomfoldrajzi-gazdasagi tényezdk is szerepet kaptak, azaz e mutatd a ruralis-
onellatd gazdasag meghaladasat is reprezentalja egyben 1910-re (iparosodas, mint népességkoncentracios tényezd). (a
szerk.)
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3. abra Néhiny magas, illetve alacsony autokorreldltsagii indikdtor szérdsdiagramja

A 3. dbra az erds, illetve gyenge autokorreldcios viszonyok néhdny kiemelt esetét szemlélteti. A
Moran-féle szérasdiagramok vizszintes tengelyei a vizsgalt valtozok standardizalt jarasi értékeit, mig
fiiggoleges tengelyei a jarassal szomszédos teriiletek standardizalt atlagértékeit jelenitik meg. Az dbra
fels6 két szorasdiagramja, melyek az egy kataszteri holdra jutd jovedelem (JOVKH), illetve az irni-
olvasni tudok ardnya (IROLV6XPC) mutatok adatsoraibol késziiltek, egyértelmi Osszefiiggést és
egylittmozgast mutatnak a lokdlis és a szomszédsagi esetek értéknagysaga kozott. A jardsokat repre-
zentald pontok ugyan szemmel lathatoan szorédnak, de a szorodas irdanyultsaga és trendje egyértel-
m. Ezzel ellentétben az dbra also részén kozzétett két szordsdiagram gyenge Osszefiiggést szemléltet
a lokalis és a szomszédsagi adatok kozott. A mezdégazdasagi keres6k aranya (MGPC),* valamint a
népstritség (NEPSUR) valtozdja alapjan kirajzolt képek nem mutatnak trendszert szérédasi mintaza-
tokat. E két utdbbi valtozo esetében tehat nincs szemmel lathatd hatarozott Osszefliggés a vizszintes
tengelyen jelolt helyi és a fliggdleges tengelyen jelolt szomszédsagi értékek nagysaga kozott.

4.3. Lokalis szintii autokorreldcids eredmények, avagy térségek és viltozok klaszterei

Az altalanos szomszédsagi hasonldsagi fok, azaz a globalis Moran-féle I értékek meghatdrozasa
csak makroszint(i teriileti sajatossagokrol tajékoztatott minket, de nem szolgéltatott informaciot
arrdl, hogy mely teriiletegységek azok, amelyek hasonlitanak a szomszédjaikra és melyek azok,
amelyek nem (tehat példaul képszerti térbeli megjelenitést sem tett lehetévé). A szakirodalomban
,Local Moran’s I” indexként, vagy Local Indicator of Spatial Association (LISA) mddszerként is-

4 Az, hogy ez nem ugyanazt az autokorreldciét mutatja, mint az egy kataszteri holdra juté jovedelem, mindenképpen
érdekes. Ugyanakkor az is tény hogy nem tudjuk, milyen lenne az egy mezdgazdasagi keresére jutd jovedelem alapjan
kirajzolédé kép és ez mennyire térne el az elébbiektdl. (a szerk.)
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mert eljaras (Anselin 1995) ezzel szemben minden egyes teriiletegységben képes megadni a szom-
szédsagi hasonlosag jellegét és mértékét. Rdadasul a modellek eredményeként térképen is abrazol-
hatok lehetnek azok a teriiletek, amelyek tipikusan hasonlitanak, vagy épp tipikusan kiilonboznek
a szomszeédjaik atlagértékétdl. Az eljaras végso soron adott indikator vonatkozasaban a tertileti
klaszterezettség kimutatdsara és mérésére alkalmas.

Vizsgalataink soran a teriileti klaszterezettség valtozonkénti térbeli dbrainak felrajzolasa mellett
az is érdekelt minket, hogy e klaszterezettségi mintdzatok vajon minden indikdtor esetében hasonloak
voltak-e, avagy rendre kiilonboztek egymadstdl. Ugyanezen kérdésiinket kissé atalakitva arra is kivancsiak
lehetiink, hogy melyek a nagyjabol hasonld lokilis autokorreldcids mintizatokat mutatd vdltozdk, azaz lé-
teznek-e egydltalin kozel ugyanolyan térstruktiirdjii indikdtor-csoportok. A kérdések megvalaszolasahoz
el6szor tehat valtozonként kellett elvégezni a lokdlis autokorrelacios szamitasokat, majd a kapott
eredmények alapjan tipizalni kellett a valtozdkat.

El6szor a fentebb mar emlitett GeoDa szoftver segitségével mind a 31 vizsgalt teriileti valtozé®
esetében kiszdmitasra kertiltek a jardsonkénti Local Moran I, avagy LISA értékek adatsorai (a ko-
vetkezbkben ezeket a viltozdkat L_ elétaggal jeldljiik). Az eredménytil kapott 31 1j, immdron a szomszéd-
sdgi hasonlosdg jellegét és mértékét szamszerisité vdltozo ezek utan bemeneti valtozoként szerepelt a
mutatok szerkezeti hasonldsaganak feltardsara alkalmazott tobbdimenzids skalazasi eljarasban
(multidimensional scaling, MDS), amelyhez az SPSS szoftvert lehetett segitségiil hivni. A moédszer
segitségével egy kétdimenzios grafikus abran lehetett elhelyezni az egyes valtozdkat jel6lé ponto-
kat, mely pontok egymadshoz viszonyitott kozeli elhelyezkedésébdl a valtozok hasonldsagara lehe-
tett kovetkeztetni. Az MDS modell a 31 vizsgdlt valtozot a 439 jaras alapjan megformalt ,439-
dimenzios térben” értékelte, majd ezen sokdimenzids térben mért tavolsagértékek alapjan hataroz-
ta meg a valtozokat jelol6 pontok kétdimenzios térre redukalt helyzetét.

A kapott eredmények a két teoretikus dimenzid terében viszonylag jol kirajzolédd csoportosula-
sokat mutattak, melyektdl persze kisebb-nagyobb eltérések is akadtak (4. dbra). A pontok halmozo-
dasabol Osszességében a LISA indikatorok csoportosuldsaira lehet kovetkeztetni, tehat a hasonld
autokorrelacids térszerkezetet mutato indikatorokat lehet meghatdrozni. A kiszadmitott MDS modell
Osszességében 0,27 koriili S-stress érték mellett 0,64-es R? eredményt mutatott, ami kelléen jo és
megbizhato értéknek tekinthetd.
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4. dbra A lokdlis szomszédsdgi hasonldsdgot mérd (LISA) vdltozok alapjin késziilt MDS (multidimensional scaling)
modell

5 Mivel nem allitunk el6 komplex mutatot, csak egyedileg értékeljiik 6ket, ezért a normaleloszlas e vizsgalattipusnal nem
kritérium. A modszer rdadasul eleve beépitetten standardizal.
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A modell alapjan kirajzolédo elsé csoportosulds (1) az dbra jobb felsé részén azonosithat6. Ebbe a
csoportba sorolhatok az aldbbi LISA értékeket jel6l6 valtozok (a valtozd-elnevezések utolsd karak-
terei az dbran technikai okok miatt esetenként le lettek vagva):

e L_MIGRSZAEZR
L_TENYSZAEZR
L_MGPC
L_NEPSUR
L_NEMMGPC
L_IPARPC
L_TERCIERPC
L_IROLV6XPC

E csoportosuldshoz még viszonylag kozel talalhaté az L_MGLAKOSTER valtozo is, mely egyér-
telmden a fenti valtozokkal mutat inkabb térszerkezeti rokonsagot a lokalis autokorreldcids minta-
zatok alapjan, bar térstruktardjanak tényleges karaktere a tobbi csoporttagétél mar bizonyos vona-

saiban kissé el is térhet.

Nyilvanvalo, hogy e lehatarolt csoport sem lehet teljesen homogén, azaz a teriileti autokorrelacios
térstruktara kisebb kiilonbségeket mutathat valtozonként, mas esetekben viszont egyes valtozok
teriileti képei szorosabb rokonsagban lehetnek. Kovetkezésképpen e valtozdkat célszerti alcsoport-
okba foglalva azonositani a halmazon beliil.

Igy az els alcsoportba (1a) az L_MIGRSZAEZR és az I._TENYSZAEZR valtozdk, azaz a migraci-
0s novekmény és a tényleges szaporodds mutatdibdl képzett lokalis indikatorok sorolhatok, de ide
tartozik a szintén demografiai kontextusti népstirtiség (L_NEPSUR) lokalis indikatora is, amely vi-
szont — ahogyan az fentebb mar olvashato volt — kimondottan alacsony fokt szomszédsagi hasonlo-
sagi viszonyokkal, azaz zérus kozeli globalis Moran-féle I értékkel volt jellemezhetd. Ha azonban
pusztan az adatokbol kirajzolodo teriileti mintazatot nézziik, e valtozo a fent emlitett két masik val-
tozohoz hasonlatos térbeli rajzolatot mutatott. Az MDS modell dbrajan ez a harom valtozé tehat igen
kozel helyezkedik el egymashoz, s kiilonosen igaz ez a két szaporodasi indikator esetében. Nem is
meglepd, hogy ez a két népmozgalmi indikator hasonld tertileti képpel rendelkezett, hiszen valdja-
ban az egyik alapmutatd eleve a masikra épitve hatarozhaté meg. A lokalis szomszédsagi hasonlo-
sagi viszonyaikat megjelenitd térképekre példaként bemutathatd a tényleges szaporodds mutatdjabol
képzett lokalis indikator autokorrelacios dbraja (5. dbra). Az dbra magas-magas (HH, azaz ,high-
high”) kategoridjaba tartoznak azok a jardsok, amelyekben helyi szinten is és a jarasok szomszédsa-
gaban is magas a tényleges szaporodas mutatdértéke, az alacsony-alacsony (LL, azaz ,low-low”)
kategdridba azok a térségek esnek, amelyeknél helyileg és a szomszédsagban is alacsony a tényleges
szaporodas szintje, az alacsony-magas (LH, azaz ,low-high”) kategoria esetében helyileg alacsony,
mig a szomszédok esetében magas a mutatdérték, s végiil a magas-alacsony (HL, azaz , high-low”)
kategoriandl helyi szinten magas a szomszédoknal pedig alacsony a tényleges szaporodasi mutaté
értéke. Az dbra ezek mellett 6todik kategoriaként kiilon jeloli az inszignifikdns eseteket is, ahol sta-
tisztikai értelemben nem egyértelmi a kategorizalasi javaslat. (A kategdridk legtobb térinformatikai
szoftverbe beépitett konvenciondlis szinezése: HH — piros, LL — kék, LH — vilagoskék, HL — rdzsa-
szin, not sig. — vildgossziirke.) Hasonl6 mintazat jelzi az alcsoportba tartoz6 masik két valtozot.

Jelen alcsoportot reprezentdlo dbra teriileti mintdzatara a HH és az LL kategdriak markans terii-
leti csoportosulasai jellemzdk. HH klaszterezddéseket, tehat a tényleges szaporodds magas-magas
értékeinek tombosodését lehet megfigyelni az orszadg kozépsd részén Pest-Pilis-Solt-Kiskun var-
megye jarasaiban, tovabba példdul Maramaros, Bihar vagy Hunyad varmegyék egyes részein, mig
jelentésebb LL klaszterez6dési tomb lathatd az orszag északi részén Szepes, GOmor és Kishont,
Lipté, illetve Arva megyék kornyékén, valamint az orszdg déli vidékén példaul Torontdl megye
kornyezetében. LH kategoridba sorolt jarasok helyenként a HH esetek mellett fordulnak eld, mig
HL esetek egyes urbanusabb korzetekben.
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Ez tehat egy jellemzd eredmény a népmozgalom néhany valtozojanak teriileti hasonldsagi vi-
szonyaira, raadasul az dbra egyben a népesedési centrumokat is kijel6li 1910-ben.
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LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [44]
- LL (alacsony-alacsony) [46]
|:| LH (alacsony-magas) [4]
|:| HL (magas-alacsony) [5]

| | Nem szignifikans [340]

5. dbra A tényleges szaporodds jardsi szinten mért lokdlis autokorreldcios viszonyai 1910-ben

A kovetkez6 alcsoportba (1b) az irni-olvasni tudok aranyanak, tovabba a tercier, az ipari, vala-
mint a nem mezdgazdasagi keres6k ardnyanak mutatoibol képzett lokdlis indikatorok keriiltek
(L_LIROLV6XPC, L_TERCIERPC, L_IPARPC, L_NEMMGPC). Utébbi harom valtozo6 esetében nem
meglepd a szomszédsagi térszerkezeti hasonldsag, az irni-olvasni tudok aranyat kifejez6 indikator
esetében pedig leginkabb a tercier keres6k mutatdjaval valo egyiittmozgas lehet a csoportba tarto-
zas 6 hajtomotorja. E csoport egyértelmiien a modernizacids hatast szimbolizdlja, igy a keletkezett
térkép is alkalmas a modernizaci6é kozpontjainak elkiilonitésére.

Az alcsoportbol példaként kiemelt ipari keresdi ardny mutatdjanak teriileti képe (6. dbra) hataro-
zott HH klasztert mutat a f6varos kornyékén, tovabba a Felvidék kozponti teriiletein (Lipto, Zo6-
lyom, GOmor és Kishont varmegyékben — megerdsitve az el6z6 tanulmanyban kijott, némileg va-
ratlan eredményt, a szerk.), illetve az orszag nyugati részén, féleg Vas, Sopron és Moson varme-
gyék egyes korzeteiben. LL kategoridju térségek, azaz helyi és szomszédsagi szinten is alacsony
ipari keresdi arannyal biré jarasok leginkabb Erdély kozponti tertiletein, illetve példaul Maramaros
egyes részein talalhatok. Ezen vidékek kornyezetében tipikusak a HL el6forduldsok is, mig az LH
kategoria néhany kis szamu esete a HH eredmények kornyezetében jellemz6. Mind az LH, mind a
HL esetekre igaz, hogy a nagytérségi makrotendencidktdl eltérd helyi outlier karaktere van az oda
tartozo térségeknek.
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LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [38]
- LL (alacsony-alacsony) [48]
|:| LH (alacsony-magas) [11]

|:| HL (magas-alacsony) [13]

|| Nem szignifikans [329]

6. abra Az ipari keresdk ardnydnak jardsi szinten mért lokdlis autokorrelicios viszonyai 1910-ben

A fent bemutatott csoport inverzeként, egyben ,testvéreként” azonosithatd a kovetkezd alcso-
port (1c), amelybe egyediiliként a mez&gazdasagi keres6k aranyanak mutatdjabol képzett lokalis
indikator keriilt (L_MGPC). E kategdria térbeli képére tehat a 6. dbrin kirajzolodd mintdzat fordi-
tottja jellemzd, azaz a HH esetek tobbnyire Erdély kozépso teriiletein, mig az LL esetek a felvidéki,
févaros kornyéki és nyugati teriileteken fordulnak el6 (7. dbra).

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [34]
- LL (alacsony-alacsony) [29]
|:| LH (alacsony-magas) [13]

|:| HL (magas-alacsony) [16]

|| Nem szignifikans [347]
7. abra A mezdgazdasaigi keresék arinyinak jardsi szinten mért lokalis autokorreldcids viszonyai 1910-ben
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Az els6 csoport utolso, kiilonalld alcsoportjaba (1d) tartozik az egy mezdgazdasagi lakosra (ke-
resO+eltartott) jutd kozigazgatasi teriilet (rurdlis eltartoképességet és demografiai nyomast repre-
zentald) mutatdjabol képzett lokalis indikator (L_MGLAKOSTER). Mint az fentebb olvashat6 volt,
ez az indikator bar az els6 csoporthoz 4ll a legkozelebb, de a LISA eredményekbdl kirajzolodo tér-
szerkezeti sajatossagai alapjan mégis kiilonallo alcsoportba érdemes sorolni (8. dbra).

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [47]
- LL (alacsony-alacsony) [81]
|:| LH (alacsony-magas) [2]
|:| HL (magas-alacsony) [1]

| | Nem szignifikans [308]

8. abra EQy mezdgazdasdgi lakosra (keresé+eltartott) juto kozigazgatdsi teriilet jardsi szinten mért lokdlis autokorreldcids
viszonyai 1910-ben

Az MDS modell grafikus eredményét mutat6 4. dbra alapjan meghatarozhat6 kovetkezd f6cso-
port az adbra als6 részén rajzolodik ki. E mdsodik csoportosulds (2) tagjai az alabbi LISA értékeket
jelold valtozok:

e L_BEKDIFPOP

e L_BEKIDIFF
L_TERMSZAEZR
L_SZULRATAEZR
L_CSECSHPC
L_OREG60XPC
L_ELTARTRATA

e L_KERESOPC

E nyolc lokalis autokorrelacios értékeket tartalmazé valtozé ugyancsak alcsoportokba sorolhato.
Az els6 (2a) alcsoportba a természetes szaporodas, a sziiletési rata, a csecsemohalanddsag® és az el-
tartottsdgi rata mutatoibol képzett lokalis indikatorok keriiltek (L_TERMSZAEZR,
L_SZULRATAEZR, L_CSECSHPC, L_ELTARTRATA). E demografiai tartalmu indikatorok kozos

¢ Fontos hangstlyozni, hogy mig ezek egy csoportba keriiltek, a tényleges szaporulat és annak egyik f6 komponense, a
migracié masik csoportba keriilt besoroldsra, azaz mas viselkedés és mintazat jellemezte.
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jellegzetességeket mutato teriileti képét a példaként kiemelt csecsemohalanddsag indikatoranak ab-
rdjaval lehet illusztralni (9. dbra).

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [64]
- LL (alacsony-alacsony) [83]
E LH (alacsony-magas) [8]
|:| HL (magas-alacsony) [2]

| | Nem szignifikans [280]

9. abra A csecsembhalandésdg jardsi szintii lokalis autokorreldcios viszonyai 1910-ben

A térképen a csecsemOhalandosag magas-magas (HH) klaszterezettsége figyelhet6 meg az or-
szag kozépsd részén példaul Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu, Szabolcs és
Szatmar varmegyék tobb korzetében. Ezzel szemben alacsony helyi és alacsony szomszédsagi at-
lagérték (LL) jellemz6 egyrészt a Felvidék kozépsd részein (pl. Hont, Gomor és Kishont varme-
gyékben), illetve kiilondsen Erdély déli peremvidékén Krasso-Szorénytdl egészen Haromszékig.
Ezen autokorreldltsagi trendek jellemzd&k az alcsoport tobbi idesorolt valtozdjara is. Figyelembe
véve, hogy a HH korzetként jelolt foltok legaldbb egy része modernizacids kozpont is, a jelenség
vagy az egészségligyi szolgaltatasok kiépiilésének , szokvanyos” késésével” (esetleg a moderniza-
cios betegségek terjedésével) vagy — ha mar létezett j6 egészségiigyi infrastruktira — akkor mas
népességszabalyozasi szokasokkal (nem kivant, torvénytelen gyermekek elimindldsaval) magya-
razhat6. E vizsgdlat erre valaszt nem tud adni, de megemlitendd, hogy a tradicionalis betegségek
(himld, vorheny, szamarkohogés) haladlozasi aranya a HH korzetként jelolt teriileten (Budapest
kivételével), még a modernizacios centrumként nem értékelhetd Dél-Vas és Dél-Zala teriiletén is
relative alacsony a hegységkeretben mért értékekhez képest. A TBC szintén nem magyardzza a
jelenséget altalanosan, mert Kozép-Magyarorszdgon ez nem volt kiugré ekkor (Dél-Zaldban, vas-
ban igen).

A kovetkez6 alcsoport (2b) az imént emlitettel épp ellentétes karakter(i szomszédsagi hasonlo-
sagi mintdzatokkal jellemezhetd. Ebbe a csoportba tartoznak a 60 év felettiek, illetve a keresdk ara-
nyanak valtozdibdl képzett lokalis indikatorok (L_OREG60XPC, L_KERESOPC). Ebben az alcso-
portban az el6z6hoz képest tehat forditott el6jelti a HH és LL csoportok térbeli el6forduldsa, am az

7 Ez az ipari forradalmon atmend régidkra klasszikusan jellemz6 (lasd: ,,angolkdr”).
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alap térstrukttra f6bb vonasai hasonldak, amit a példaként kivalasztott keresdi arany valtozdjanak
autokorreldcids térképe is szemléltet (10. dbra). Mivel a munkanélkiiliek Osszeirasara nem kertilt
sor igy feltételezhetd, hogy a foglalkoztatottsagi aranyok mogott elsésorban demografiai mutatok,
illetve az agrarstatisztika foglalkoztatasi klasszifikaciojanak ,megbizhatatlansaga és puhasaga”
allnak (pl. a napszamosnak® az év jelentds részében nincs munkaja, az 6nallo gazda keresének mi-
ndsiil, de a csaladi segité mar nem, noha a munkaba val6 bevonasa szdmszakilag jelentds).

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [68]
- LL (alacsony-alacsony) [64]
|:| LH (alacsony-magas) [6]
|:| HL (magas-alacsony) [9]
| Nem szignifikans [292]

10. dbra A keresék ardnydnak jardsi szintii lokdlis autokorreldcids viszonyai 1910-ben

A masodik csoport utolsé alcsoportjdba (2c) a tartalmi szempontbdl indokoltan hasonld jellegl-
nek tekinthetd telepiilési bevételek és kiadadsok kiilonbségének abszolut és egy fére jutd értékeibdl
képzett lokalis indikatorok kertiltek (L_BEKIDIFF, L_BEKDIFPOP), melyek koziil a fajlagos valtozat
volt valamelyest kozelebb a f6csoport tobbi indikatordhoz, bar csak néhany vondsaban. Ez utdbbi
indikator lokalis autokorrelaltsagi térképét nézve (11. dbra) egy dél-erdélyi HH klaszter azonosithato
be Fogaras és Brasso varmegyék kornyékén, valamint a GOmor-Szepesi-érchegységben (elsésorban a
németség altal lakott részen, illetve ipari telepiilések kornyezetében, mely mindenképpen valami-
lyen helyi sajatsagra utal a telepiilés jovedelmek kezelését illetéen), tovabba kevésbé Osszefiiggben a
Dunantul néhany korzetében is (dm az inszignifikdns eredményekbdl az el6zd példdhoz nagyon
hasonlé eredmény rajzoldédna ki). Feltiing, hogy a szignifikans LL kategdridju jardsok szama ala-
csony (az inszignifikansakkal itt is hasonlé kép lenne), helyettiik viszont tébb a HL, azaz magas-
alacsony értékkombindcidju korzet féleg a Kisalfold egyes északi jardsaiban vagy a felvidéki Zolyom
és Nograd varmegyék kornyékén. Ez viszonylag ritka jelenség.

8 Rdadasul az ipari és tercier napszamosokat is felvették e kategoridba 1910-ben.
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LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [34]
- LL (alacsony-alacsony) [6]
|:| LH (alacsony-magas) [3]
|:| HL (magas-alacsony) [20]
| Nem szignifikans [376]

11. dbra A telepiilési bevételi és kiaddsi kiilonbségek egy fore juto jardsi értékeinek lokdlis autokorreldcids viszonyai
1910-ben

Az MDS modell alapjan kirajzolédd harmadik csoportosulds (3) tartalmazza a legtobb valtozot,
melyek az aldbbiak:
e L_JEGYTAVAVG
L_ORVTAVAVG
L_ORVKEZHPC
L_HALRATEZR
L_ALLAMIPOP
L_POTKULPOP
L_POTADPOP
L_BEVETELPOP
L_KIADASPOP
L_JOVBIRTOK
L_JOVKH
e L _TBCPOPEZR
E csoportra altaldnosan jellemzdek a kimondottan nagy térbeli kiterjedésti, esetenként hosszan
elnytlé makroméretti autokorreldcios klaszterek.
A kategoria elsd alcsoportjaba (3a) tartoznak az orvostdl, valamint a jegyz6tdl valo tavolsag, illetve a
haldlozasi rata mutatoibdl képzett lokdlis indikatorok (L_ORVTAVAVG, L_JEGYTAVAVG,
L_HALRATEZR).” Ha a csoportot az orvostol vald tavolsag valtozdjaval illusztraljuk, lathatd, hogy a

° A halalozasi rata indikatoranak egy csoportba keriilése és , egyiittmozgasa” az orvostdl valo tavolsaggal jelzésértékii a
modernizaciot illeten. E jelenség azért is érdekes, mert az egészségiigyi infrastruktura kiépiilés nem minden szempont-
bdl volt parhuzamos vagy komplementer a betegségekkel. (Azaz gyogyszertar lehet ott és amiatt, ahol sok a betegség,
illetve sok betegség lehet ott, ahol nincs gydgyszertdr). A gydgyszertarak 1887-es elterjedése egyértelmiien a moderniza-
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szomszédsagi hasonlosagi térszerkezetet kimondottan erds teriileti klaszterezettség jellemzi (12. dbra).'°
A térképen hosszan elnyul6 savban htizédik az a zéna, amelyben a helyi és a szomszédsagi atlagérté-
kek is magasak (HH). Mindez Saros varmegyétdl haladva egészen Krassd-Szorényig jellemz6. Ugyan-
csak massziv tombként jelenik meg az Alfdldet nagyjabol teljesen lefedd LL kategoriaju 6vezet, ahol
tehat alacsony a lokalis és a szomszédsagi atlagérték is. Az Osszességében nagyon egyértelm tertileti
kép azonban csaloka! Az eredményeket torzitjak a statisztikai adatfelvételezés korlatai: a nagy teriilet
alfoldi teleptilések esetében a tanyavidékek elkiilonitésére sem az adatrogzités, sem az alaptérkép el6-
allitasa soran nem kertilt sor. Pedig egyes népes tanyakozpontok tavolsaga az orvos tényleges székhe-
lyétdl lehetett akdr igen nagy is, de ez nem jon ki az azonos kozigazgatasi egységbe valo tartozas ese-
tén. fgy mivel az alapadat némiképp torzitott, ezen a jarasi aggregalas sem javithatott sokat.

A halélozasi rata lokalis indikatora (L_HALRATEZR) az MDS abran is lathaté mddon, kizardlag
statisztikai értelemben keriilt ebbe a csoportba. Abrajdn mér kevésbé szembet(inéek a makroméretti
klaszterek, ami az inszignifikans esetek nagyobb szamanak tudhaté be (a korabbinal 52-vel tobb
ilyen térség lathato itt), a hattérben meghtizodd helyi szint(i autokorrelacids indikator-értékek azon-
ban a nagytérségi trendeket is mutatnak (13. dbra).

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [84]
- LL (alacsony-alacsony) [86]
E LH (alacsony-magas) [3]
E HL (magas-alacsony) [3]
| Nem szignifikans [263]

12. abra Az orvostdl vald dtlagos tdvolsdg jardsi szinten mért lokdlis autokorreldcids viszonyai 1910-ben

cids centrumokhoz koétédott, mig pl. a kolera a Tisza mentén (Fels6-Tisza) a természetfoldrajzi adottsagokhoz idomult,
ravilagitva a vizszabalyozasok mellékes jelentségére.

10 Sajnos a KSH nem szedte kiilon az alf6ldi tanyakat a nagy teriiletd telepiiléseken, pedig azok néha tavolabb voltak az
orvostdl, mint egy hegyi faluban. Ezért a mutato az adatrdgzités hianyossagai miatt nem ad pontos képet. A kapott terii-
leti képpel van 6sszhangban az orvos kezelte holtak abraja is, ami viszont nem tavolsagfiiggo.
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LISA kategériak
- HH (magas-magas) [55]
I L. @lacson y-alacson v) [59]
|:| LH (alacsony-magas) [3]
|:| HL (magas-alacsony) [7]
[ | Nem szignifikans [315]

13. dbra A haldlozdsi rdta jardsi szinten mért lokdlis autokorreliciés viszonyai 1910-ben

Némiképp el6z6 alcsoport inverzeként azonosithatd a kovetkez6 kategoria (3b), amelybe az orvos
kezelte halottak ardnya mutat6jabol képzett lokalis indikator kertilt (L_ORVKEZHPC). Ezen indika-
tor szomszédsagi hasonldsagi térszerkezete lényegében csak az inverz jellege alapjan kiilonbozik az
orvostdl vagy a jegyzotdl valo tavolsag adataira jellemzd képtdl (14. dbra), mas értelemben akar oda
sorolhato is lehetne.

LISA kategériak
- HH (magas-magas) [91]

- LL (alacsony-alacsony) [96]

|:| LH (alacsony-magas) [3]
|:| HL (magas-alacsony) [5]
|| Nem szignifikans [244]

14. abra Az orvos kezelte holtak jardsi szinten mért lokdlis autokorreldcios viszonyai 1910-ben
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A kovetkez alcsoport (3c) joval népesebb. Ide tartoznak alapvetden az addzasi és jovedelmi in-
dikatorok lokalis autokorreldlt valtozoi, mint az egy fore juto telepiilési Osszes allami addteher, az
egy fore jutd telepiilési pdtadd nagysaga, az egy fére jutd telepiilési potadd kiilonbozet, az egy fére
juto telepiilési bevétel, az egy fore juto telepiilési kiadas, az egy birtokra, valamint az egy kataszte-
ri holdra jutd jovedelem mutatdjabol képzett jarasi szinti lokalis indikator (L_ALLAMIPOP,
L_POTADPOP, L_POTKULPOP, L_BEVETELPOP, L_KIADASPOP, L_JOVBIRTOK, L_JOVKH). A
csoportra jellemz6 példaként bemutathato abra, mely a fajlagos agrarjovedelmek, azaz az egy ka-
taszteri holdra jutd jovedelemnagysag adatai alapjan késziilt (15. dbra), szintén rendkiviil nagy
kiterjedésti szomszédsagi hasonlosagi klasztereket jelenit meg. A tipikus magas-magas értékkom-
binacioju (HH) teriiletek a Kisalfold jarasaitdl haladva egészen az Alfold déli részéig htizédnak, az
alacsony-alacsony (LL) kategdriaba sorolt esetek pedig lényegében a hegyvidéki nagytajakat ko-
vetve a Felvidék északi teriileteitdl kezdve a Karpatok vonulatai mentén haladva egészen a Déli-
Karpatok ovéig, illetve Biharig htizodnak. S mivel az ipari keres6k aranya csak a Felvidék kozponti
részein magas (lasd a kordbbi dbrat), azaz a nem-agrar jellegli bevételek kompenzacios hatasa ki-
csi, igy ki is rajzolodik elSttiink a vagyoni-jovedelmi szempontbdl leghatranyosabb tertileti egysé-
gek karéja, mely egységesen peremhegységi (olykor hatarmenti) jelleget mutat. E mutato &ssze-
fiiggése a természeti adottsagokkal tehat nyilvanvaldnak tlinik, bar ez az alcsoport tébbi mutatdja-
nal nem feltétleniil jellemz6.

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [81]
- LL (alacsony-alacsony) [147]
|:| LH (alacsony-magas) [2]
E HL (magas-alacsony) [0]
| Nem szignifikans [209]

15. abra Az egy kataszteri holdra juto jovedelemnagysdg jardsi szintii lokdlis autokorreldciés viszonyai 1910-ben

Ugyancsak e fent jelzett csoportba tartozik az egy fére jutd telepiilési Osszes allami addteher
mutatojabol képzett jarasi szint(i lokalis indikator (L_ALLAMIPOP), melyhez alapvetéen és
szemmel lathatéan hasonl6 teriileti autokorrelacids mintazat kothetd (16. dbra). A csoporton beliili
valtozok mintazati differenciaindl itt is a statisztikai elvek a meghatdrozok, azaz hogy mely jarasi
esetek bizonyultak ténylegesen szignifikansnak a teriileti kategorizalas soran.
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LISA kategdriak
- HH (magas-magas) [60]
- LL (alacsony-alacsony) [85]
|:| LH (alacsony-magas) [11]
|:| HL (magas-alacsony) [8]
| Nem szignifikans [275]

16. abra Egy fore juto telepiilési 0sszes dllami addteher jardsi szintii lokdlis autokorreldcids viszonyai 1910-ben

Végiil a f6csoporton beliil egyediiliként kiilon kategoriat (3d) alkot az ezer f6re jutdo TBC halalo-
zasok szama mutatojabol képzett lokalis indikator (L_TBCPOPEZR). Mikozben ez a valtozo legin-
kabb csak témakorében kiilonbozik az ezt megel6zden emlitett csoport tagjaitol, az MDS modell-
ben vannak arra utal6 jelek, hogy talan kiilon is kezelhet6. Az indikator teriileti képe egy picit ta-
goltabb, mint a f6csoport tovabbi tagjaié (17. dbra).

LISA kategoriak
- HH (magas-magas) [54]

- LL (alacsony-alacsony) [58]
|:| LH (alacsony-magas) [9]
|:| HL (magas-alacsony) [6]
[ | Nem szignifikans [312]

17. abra Az ezer fore juté TBC haldlozdsok szdmdnak jardsi szintii lokdlis autokorreldciés viszonyai 1910-ben
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Az MDS modell abrajan (4. dbra) is jelolt harom nagy markans csoportosulasbol ,kimarado”
mindosszesen 3 valtozo két részre osztva értékelhetd. Egymashoz némely dimenzidban valame-
lyest kozelebbinek tekinthetd az egy fore juto telepiilési vagyon, valamint a telepiilési vagyonhoz viszo-
nyitott 0Osszes dllami addteher mutatojabol képzett lokalis indikator teriileti szerkezeti képe
(L_VAGYONPOP, L_ALLAMIVAGQGY). Alapjukat tekintve, tehat hogy tartalmi szempontbdl mind-
két indikator a telepiilési vagyon alapmutatdjara épit, ezen lokalis indikatorok akar k6zos csoport-
ba is keriilhetnének, az MDS modell szerinti tavolsaguk, illetve a térszerkezeti eltéréseik alapjan
érdemesebb viszont taldn kiilon alcsoportokban (4a és 4b) kezelniink 6ket. Szintén ezt erdsiti, hogy
az elsd valtozé vagyoni tipusu, a masik viszont a relativ terhelést illusztralja (18. és 19. dbra)

LISA kategoriak
- HH (magas-magas) [35]

- LL (alacsony-alacsony) [61]
l:l LH (alacsony-magas) [4]
|:| HL (magas-alacsony) [3]
[ | Nem szignifikans [336]

18. abra Az egy fore juto telepiilési vagyon nagysiganak jardsi szintii lokalis autokorreldcids viszonyai 1910-ben

LISA kategoriak
- HH (magas-magas) [25]

- LL (alacsony-alacsony) [64]
|:| LH (alacsony-magas) [4]
|:| HL (magas-alacsony) [7]
[ | Nem szignifikans [339]

19. dbra A telepiilési vagyonhoz viszonyitott Gsszes dllami adoteher jardsi szintii lokdlis autokorreldcios viszonyai 1910-ben
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A legegyedibb lokalis autokorrelaltsagi képet (5) végiil a fentiekbdl kimaradt indikatorhoz, a
jobb mindségli lakohazak aranya mutatojabdl képzett lokalis indikatorhoz (L_JOLAKASPC) kot-
hetjiik. Az indikator szomszédsagi hasonldsagi térszerkezetére egy szokatlan elhelyezkedés(i LL
klasztertomb jellemzd nagyjabdl Bacs-Bodrog megyétdl Maramarosig, mig tobb HH csoportosulas
az orszag északnyugati és déli részein (20. dbra). E folt kialakuldasanak oka a helyi épitéanyagok
preferencidjaban keresendd — noha ez nem egyetlen anyagra korlatozdédik. A fa (hegyvidék), illetve
a vertfala valyog (Alf6ld) ,,alacsonyabb rend” a kénél és a ,tdjidegen” — tehat koltségesebb, ép-
pen ezért fejlettségre utald — kéalapu valyognal. A HH-tipusu foltok nyugaton egyértelmtien nyu-
gati , civilizacios” hatast titkroznek, mig a Felvidéken a németséggel és a banyavarosokkal dssze-
fiiggésben a jobb mindségti épitdanyag (ko vs. fa) preferenciajat jelzik.

LISA kategoriak

- HH (magas-magas) [68]
- LL (alacsony-alacsony) [115]
|:| LH (alacsony-magas) [10]
l:l HL (magas-alacsony) [6]

[ | Nem szignifikans [240]

20. &bra A jobb mindségti lakéhdzak ardnydnak jdrdsi szintii lokdlis autokorreldcids viszonyai 1910-ben

A lokdlis autokorrelaltsagi viszonyok alapjan meghatarozott és fentebb ismertetett f6- és alcso-
portokat foglalja Ossze a 4. tdbldzat. A hol bévebb, hol sziikebb halmazok tehat a nagyjabdl hasonlo
szomszédsagi térszerkezettel jellemezhetd eseteket tomoritik, mindazonaltal nyilvanvald, hogy
minden valtozé egyedi teriileti képpel rendelkezik.

4. tablazat A vdltozdk csoportjai a lokdlis autokorreldltsdg térszerkezeti viszonyai alapjin

Valtozé Csop. Valtozo Csop. Valtozo Csop. Valtozo Csop.
L_MIGRSZAEZR 1a L_TERMSZAEZR 2a L_HALRATEZR  3a L_ALLAMIVAGY 4a
L_TENYSZAEZR 1a L_SZULRATEZR 2a L_JEGYTAVAVG 3a L_VAGYONPOP 4b
L_NEPSUR la L_CSECSHPC 2a L_ORVTAVAVG 3a L_JOLAKASPC 5
L_NEMMGPC 1b L_ELTARTRATA 2a L_ORVKEZHPC 3b
L_IPARPC 1b L_OREG60XPC 2b L_ALLAMIPOP 3c
L_TERCIERPC 1b L_KERESOPC 2b L_POTKULPOP 3c
L_IROLV6XPC 1b L_BEKIDIFF 2¢ L_POTADOPOP  3c
L_MGPC 1c L_BEKIDIFPOP 2¢ L_BEVETELPOP  3c
L MGLAKOSTER 1d L_KIADASPOP 3c

L_JOVBIRTOK 3c

L_JOVKH 3c

L_TBCPOPEZR 3d
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A fentebb emlitett MDS modellre épitett tipizalasi kisérletek mintegy ellendrzéseként a megha-
tarozott LISA szomszédsagi hasonlosagi valtozokat a hierarchikus klaszteranalizis mdodszerével is
megprobaltuk csoportositani. Itt tehat a szokdsos klaszterelemzd eljardsokkal ellentétben a viltozokat és
nem a teriiletegységeket csoportositottuk, ahol az egyes valtozok ,tulajdonsagait” a 439 jarasban el6-
fordulé értékek adték. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a modell 31 véltozét (mint klaszterezendd
esetet) csoportositott a 439 dimenzids térben.

A hierarchikus klaszter modell sajatossaga, hogy nem fogalmaz meg idealis csoportszam javasla-
tot, a legoptimalisabb klaszterszam eldontéséhez az 0sszevonasi folyamat egyedi, 1épésenkénti vizs-
galata, valamint esetleg az 0sszevonasi koefficiensekre érvényesitett in. konyok-szabaly alkalmazasa
lehet a segitség. Sem a ttl kevés, sem a tul sok csoport kialakitasa nem tlint redlisnak a modell lefutta-
tasakor, tovabba az dsszevonasi folyamatot értékelve végiil az 5 klasztert definial6 valtozat bizonyult
a legmegfelel6bbnek (5. tdblizat). A magasabb klaszterszamu valtozatokkal dolgozé megoldasok még
tobb olyan egyedi valtozot (egyelem(i klasztert) tartalmaztak, amelyek nem keriiltek mas valtozok
kozos halmazaba, az 5 klaszteres valtozat utan a helyzet viszont mar lényegében stabilizalodott.

5. tablazat A lokdlis szomszédsdagi hasonldsigot mérd (LISA) vdltozokat csoportosito hierarchikus klaszteranalizis
eredményei kiilonbozd klaszterszimok esetén

LISA eredményvaltozo Klaszterek szdma (MDS
10 9 8 7 6 5 4 3 2 csop.)

L_MIGRSZAEZR 1 1 1 1 1 1 1 1 1 la
L_TENYSZAEZR 1 1 1 1 1 1 1 1 1 la
L_MGLAKOSTER 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1d
L_MGPC 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1c
L_NEPSUR 1 1 1 1 1 1 1 1 1 la
L_NEMMGPC 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1b
L_IPARPC 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1b
L_TERCIERPC 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1b
L_IROLV6XPC 6 6 5 4 4 1 1 1 1 1b
L_BEKDIFPOP 2 2 2¢
L_BEKIDIFF 3 3 2¢
L_JOLAKASPC 5
L_ALLAMIPOP 3 3c
L_POTKULPOP 3 3c
L_POTADPOP 3 3c
L_BEVETPOP 3c
L_KIADASPOP 3c
L_VAGYONPOP 4b
L_JOVBIRTOK 3c
L_JOVKH 3c
L_TBCPOP 3d
L_HALRATEZR 3a
L_ORVKEZHPC 3c
L_JEGYTAVAVG 3a
L_ORVTAVAVG 3a
L_ALLAMIVAGY 4a
L_TERMSZAEZR 2a
L_SZULRATAEZR 2a
L_CSECSHPC 2a
L_OREG60XPC 2b
L_ELTARTRATA 2a
L_KERESOPC 2b
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A hierarchikus klaszteranalizis mddszerével kialakitott csoportositasi modell, agy tlnik, jol ko-
veti az MDS eljaras soran lehatarolt csoportokat. Varhaté mddon, s féleg mddszertani okokbol fa-
kadoan, a kordbbi eredményekhez viszonyitva természetesen kisebb eltérések is lathatok, de a leg-
nagyobb csoportok elhataroldsa hasonloképpen alakult.

Az 6t 1étrejott klaszterbdl az elsd ugyanazokkal a tagokkal jellemezhetd, mint az MDS modell
elsd csoportja. A harom tagbdl allé masodik klaszter nagyjabol szintén beazonositasra kertilt a ko-
rabbi MDS elemzés soran, bar itt a telepiilési bevételek és kiadasok kiilonbségének abszolut és egy
fére juto értékeibdl képzett lokdlis indikatorok (L_BEKIDIFF és L_BEKDIFPOP) mar k6zos hal-
mazban taldlhatok a jobb mindségi lakdhazak aranya alapjan készitett lokalis autokorrelacios val-
tozoval (L_JOLAKASPC). A valtozok MDS modellnek megfeleld kiilonallasa egyébként a klaszter-
analizis egy korabbi, 7-klaszteres fazisadban még megfigyelhetd volt, igy a kategorizalasra vonatko-
z06 dontéseink indokoltnak tiinnek.

A klaszteranalizis soran kialakult harmadik klaszter igen népes, 13 valtozot 0sszefogd halmaz-
nak adddott. Az ide sorolt valtozdk lényegében az MDS modellben meghatarozott harmadik f6-
csoport tagjai, ami ismét igazolja a kategorizaldsok eredményeinek helytall6sagat. S6t, a hierarchi-
kus klaszteranalizis 0sszevondsi folyamata sordn aggregalt alcsoportok is tobbé-kevésbé visszatiik-
rozik az MDS csoportositasi alkategoriakat. Némi eltérés persze lathaté az eredményekben, me-
lyek koziil talan csak az egy fdre juto telepiilési vagyon korabban kiilonalld autokorrelacios valto-
z6 (L_VAGYONPOP) mostani csoportba integralasa lehet emlitésre mélto.

A negyedik létrejott klaszter az Osszes allami adoteher mutatdjabol képzett lokalis indikatort
(L_ALLAMIVAGY) 6nallo, egyelemi csoportként azonositotta, ami nagyjabdl az MDS modell gra-
fikus abréjan (4. dbra) is latszott. Az 6todik lehatarolt klaszter pedig az MDS modell alapjan defini-
alt két, viszonylag hasonl6 korabbi alcsoport tagjait tartalmazza, mely eredménnyel szintén igazo-
16dni latszik a kategorizalas helyessége.

5. Osszegzés

Szamos kozelitésben vizsgalhatd a térbeli elhelyezkedés tarsadalmi-gazdasagi befolydsolo szerepe,
sOt, maga a térbeli elhelyezkedés is tobbféleképpen értelmezhetd (Nemes Nagy 2009), jelen kutatas
mindezek koziil legféképp arra fokuszalt, hogy a relativ foldrajzi elhelyezkedés, azaz a térbeli szom-
szédsagi helyzet a 20. szdzad elején milyen szerepet tolt be a tarsadalmi-gazdasagi egyenlStlensé-
gekben. A Kklasszikus Tobler-féle sejtés (Tobler 1970) alapjan ugyanis feltételezhetd volt, hogy a tar-
sadalom és a gazdasag szamos dimenzidja térbeli rendezettséget mutat, mégpedig ugy, hogy az
egymashoz kozelebb elhelyezked teriiletek jobban hasonlitanak egymadsra, mint az egymastdl tavo-
labb esdk.

Kutatasi végeredményeinket részben mar eldre jelezték a vizsgalatokba bevont valtozok feltard
teriileti egyenlStlenségi kalkulacioi, ahol sejthetd volt, hogy a kisebb egyenl6tlenségeket mutato val-
tozok esetében nagyobb lesz az esély a szomszédos teriiletek hasonlosagara. Mivel ez persze nem
kovetkezik torvényszertien a teriileti egyenl6tlenségi indexek eredményeibdl, ezért a szomszédsagi
egylittmozgast valoban teszteld teriileti autokorrelacios modellek felépitésére és értékelésére is sziik-
ség volt.

A globadlis autokorrelacios modellek eredményei bizonyitottak, hogy a fizikai-foldrajzi kozelség a
legtobb tarsadalmi és gazdasagi indikator esetében egyiitt jar a térségek hasonlosagaval a 20. szazad
eleji Magyarorszagon is. Az Osszes valtozo esetében pozitiv, tobbségiik esetében pedig magas, vagy
legalabb kozepes autokorrelacids egyiitthatdt lehetett mérni, mig 0-hoz szignifikansan kozeli, azaz
gyenge szomszédsagi hatdsokra utald eredmény csak a vizsgalt valtozok nagyjabdl negyedében volt
tapasztalhato.

Az autokorreldcids viszonyok tertileti sajatossagait részletezd lokalis kalkulaciok a térbeli klaszte-
rezettség kiilonbozd tipusait azonositottak be. A nagyjabdl hasonld szomszédsagi térszerkezeti tulaj-
donsagokkal rendelkezd indikatortipusok kozott az esetenkénti (bar nem torvényszer(i) tartalmi
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hasonlosag mellett inkabb az volt dontd, hogy a lokalis autokorrelacids adatsorok és eredménytér-
képek milyen rokon jellegli mintazatokat mutatnak. A vizsgalt dsszesen 31 indikatort harom fébb
térszerkezeti csoportba, valamint egy két és egy egyelemii kisebb kategoridba lehetett besorolni, de
alcsoportok is kialakithatok voltak. Mig a kis kategoridkra az eseti sajatossagok voltak jellemzdk,
addig a harom f6 indikatorcsoportra a nagyjabol hasonl6 autokorrelaltsagi jelleg, vagy példaul a
nagy térbeli kiterjedésti makroklaszterek jelenléte volt jellemzd.

A térbeli elhelyezkedés Osszességében mar a 20. szazad elején is meghatdrozo volt a teriileti
egyenlOtlenségekben. Noha ez tarsadalmi-gazdasagi mutatonként néha kiilonb6z4, maskor hason-
16 jellegti és erdsségti volt, az mindenképp kijelenthetd, hogy a jolét vagy a fejlettség adott szintje-
hez az egyes adott jarasok elhelyezkedése, pontosabban relativ helyzete is nyilvanvaléan hozzaja-
rult.
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